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RESUMO

Dentre todas as garantias resguardadas pela Constituicdo Federal brasileira, talvez
o direito a liberdade representada pelo Habeas Corpus seja a mais nobre entre
todas as garantias que compdem nossa Lei maior, aonde, desde sua implantacéo no
Cdédigo de Processo Penal em 1821, vem desempenhando coerentemente seu
papel, na tentativa de preservar a liberdade dos individuos que, de forma arbitraria,
tem sequestrado esse tao valioso bem. Sendo assim, de maneira compreensivel, a
Constituicdo Federal, bem como o Cdédigo de Processo Penal, em seus art. 5°,
LXVIII e Art. 647, respectivamente, disciplinam acerca do seu cabimento e
consequentemente o0 meio de impetracdo, exigindo, contudo, que tenha uma
atencao célere por parte do Poder Judiciario. Dessa forma, € possivel preservar o
direito a liberdade, mantendo na integra o Estado Democratico de Direito bem como
Garantias Fundamentais, tdo importantes para a manutencdo dos direitos
constitucionais de todo cidad&o. Portanto, o Trabalho de Conclusdo de Curso que
hora se apresenta, reescreve de forma aproximada, o entendimento doutrinario e
jurisprudencial, que envolve o Habeas Corpus, tido como o principal remédio
pautado em nossa Carta Magna, capaz de assegurar ao cidadao o direito de ir, vir e
permanecer.

Palavras-chave: Habeas Corpus. Liberdade. Garantias. Impetracao.



ABSTRACT

Among all the guarantees protected by the Brazilian Federal Constitution, perhaps
the right to freedom represented by the Habeas Corpus, is the most noble of all the
guarantees that make up our major Law, where since its implementation in the Code
of Criminal Procedure in 1821, has been consistently performing its paper, in an
attempt to preserve the freedom of individuals who arbitrarily have sequestered this
valuable asset. Thus, in a comprehensible way, the Federal Constitution as well as
the Code of Criminal Procedure, in its Articles 5, LXVIII and Art. 647, respectively,
disciplines on its appropriateness and consequently the means of impetration,
demanding, however, that it has an attention by the Judiciary. In this way, it is
possible to preserve the right to liberty, keeping in full the Democratic State of Law as
well as Fundamental Guarantees, so important for the maintenance of the
constitutional rights of every citizen. Therefore, the Course Conclusion Work that
hour is about rewrites in an approximate way, the doctrinal and jurisprudential
understanding, which involves the Habeas Corpus, considered as the main remedy
based on our Magna Carta, able to assure the citizen, the right to go, come and stay.

Keywords: Habeas Corpus. Freedom. Guarantees. Impetration.
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INTRODUCAO

Ao longo da historia da humanidade, varios acontecimentos sem um fim
elucidado, envolvendo figuras ilustres e outras tantas desconhecidas, serviram como
inspiracdo, base e até mesmo como instrumentalizacdo para o surgimento ainda no
Direito Romano, de um dos mais controversos e requisitados remédios
constitucionais, amplamente solicitado pela sociedade contemporanea — o “Habeas
Corpus” — que como forma imediata judicial, que desde seu surgimento tem
demonstrado a finalidade de evitar, cessar ou coibir a violéncia, promovendo (na sua
mais concreta e superlativa intencdo) a liberdade de locomocédo daqueles que de
alguma forma decorrente da ilegalidade ou abuso de poder por parte das
autoridades, se Vvé& na mais injusta clausura, sujeitando-os a cumprir prisdo
preventiva, por falta da minima observancia dos fatos descritos no inquérito policial,
suprimido pelo poder judiciario, o que desencadeia traumas ndo sé no réu, mas em
toda sua célula familiar.

Entender que, ao mergulhar em busca da verdade dos fatos narrados na ficha
crime de um cidadéao, o juiz, enquanto autoridade capaz de impor a ordem publica e
a justica perante a sociedade, analisando os autos descritos pelo Delegado de
policia, deve vislumbrar (esquecendo as paixdes), ndo apenas a altissima
importancia, mas sobretudo a necessidade do Habeas Corpus, sugerido pelo
defensor, como meio possivel de fazer com que aquele que estar sendo acusado em
crime diverso e que se encontra em prisdo preventiva, possa responder em
liberdade pelos atos a ele imputados.

Previsto no art. 5° inciso LXVIIlI da Constituicdo Federal, O Habeas Corpus,
tem sua validade sempre que alguém por ventura venha a sofrer ou se ache
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocéo por
ilegalidade ou abuso de poder, pelo fato de que a injustica juridica € um mal que
atinge em cheio boa parte da sociedade, indiscutivelmente as classes mais
desprovidas.

Assim, o referido remeédio constitucional, ao ser requisitado, atendendo aos
pré-requisitos na forma da lei, concede ao réu, a liberdade proviséria, dando-lhe a

possibilidade de provar sua inocéncia em momento futuro.
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Mesmo sabendo que tal mecanismo constitucional € de “propriedade”
imaterial (previsto em Lei) de todos os cidaddos do pais, a acessibilidade ao Habeas
Corpus, que por um lado poderia conduzir os que imediatamente necessitam da
devida atencao e protecdo imperativamente imposta pelo Estado e resguardada na
Carta Magna, ainda é bastante excludente, inacessivel e por ndo dizer obscuro
caminhar em suas vielas, principalmente para a maioria das pessoas que mesmo
contra a sua vontade, cometem ilicitos das mais diversas modalidades.

Contudo, o que fazer para que tal remédio constitucional prescrito no
ordenamento juridico seja fornecido (mesmo que em doses homeopéticas, sem
prejulgar a doenga, ou por melhor dizer: o crime praticado), a todos 0s pacientes que
esperam naquele, a cura momentanea para as suas enfermidades?

E importante que a sociedade, enquanto detentora do Direito construido e
conquistado ao longo dos séculos, ao vislumbrar no fim do tinel a importancia de se
fazer valer os seus direitos, saiba que o uso do Habeas Corpus, nao é, nunca foi e
provavelmente nunca sera, uma mera formalidade habitual em forma de “beneficio”
praticada no dia a dia em favor do réu, mas uma consecucao decorrente de lutas
argumentativas pautadas em nosso ordenamento juridico.

Talvez a falta de informac&o mais acessivel ou traducdo de termos juridicos
complexos e inalcangaveis pela maior parte da populacdo, ou até mesmo o nao
interesse diverso ou questionavel por parte de uma justica obsoleta, que muitas
vezes insiste em ndo aceitar o argumento da defesa enfatizado no inciso LXVIII da
Constituicdo Federal, acaba por provoca prejuizos irreparaveis ao negar tal
impetracao.

Sem sombra de duavida, para o homem que, de certa forma, culposa ou
dolosamente, comete crime ativo ou passivo, por acdo ou omissao previsto em Lei,
terd de responder perante a justica pelos atos praticados, o que demonstra que cada
um — mesmo tendo livre arbitrio — tem que ser responsabilizado pela pratica de
violagdo as normas vigentes, o que so reforca o argumento de que: sO se deve ser
igual para os iguais e desigual para os que insistem em contrariar a legislagao.

Mas, diante do acima exposto e engajado em saciar tal inquietacdo, é
fundamental e salutar questionar a legalidade de cada prisdo, mesmo tendo sido o
autor preso em flagrante delito ou ndo. Dessa forma, € importantissimo que cada um

de ndés que, de alguma maneira “enxerga o final do tunel”, tenha o minimo de
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sensibilidade para entender que, Habeas Corpus, enquanto medida judicial deve ser
alcancada por todos os cidadaos.

Dessa forma, o presente trabalho tem como finalidade primordial (tomando
como parametro o art. 5° inciso LXVIIl da Constituicdo Federal), discorrer de forma
clara e objetiva sobre a real importancia da aplicabilidade do Habeas Corpus, na
incessante busca de defender os direitos daquele que de alguma maneira vé
subtraido o seu direito de ir e vir, por ter cometido crime, seja na intencao da legitima
defesa ou intencionado em outro motivo contrario.

Assim, ao ser apresentada a devida relevancia da impetracdo do referido
remeédio constitucional, baseando-se no pilar jurisprudencial de onde emana todo
poder constitutivo do nosso ordenamento juridico, argumenta-se dentro dos
possiveis caminhos que a Lei nos permite trilhar, o principal fundamento que o
Habeas Corpus, enquanto mecanismo de tutela, oferece a todo e qualquer cidadao.

Portanto, iremos discorrer concisamente ao longo do desenvolvimento deste
trabalho, alguns pontos de fundamental relevancia que irdo sem sobra de duvida,
ajudar a detectar, nortear e esclarecer as principais duvidas que volta e meia
circundam o entendimento a respeito do Habeas Corpus, tais como:

Conceituar, comentar e relacionar de forma genérica o Habeas Corpus na
antiguidade, sua evolucdo entre os séculos Xll e XIX e sua historia no Brasil,
Apresentar a partir do inciso LXVIII da Constituicdo Federal e da doutrina, suas
espécies, procedimentos e legitimidade do Habeas Corpus; Apontar o cabimento e o
nao cabimento do Habeas Corpus, bem como sua aplicabilidade nos crimes
hediondos, dolosos e culposos também como sua competéncia.

Ao debrucar no desenvolvimento desse trabalho cientifico, foi tomado como
parametro para o desenvolvimento do método dedutivo, em que na obra: Métodos e
Técnicas de Pesquisa Social, que afirma “partimos do geral, de principios
reconhecidos como verdadeiros e indiscutiveis, que possibilitam chegar a
conclusdes de maneira puramente formal, chegando ao particular a partir de leis
consideradas verdadeiras e indiscutiveis”, (GIL, 2008, p. 09).

No tocante a técnica utilizada, no que diz respeito a natureza, a pesquisa é
aplicada, pois como afirma Prodanov e Freitas (2013), em sua obra Metodologia do
Trabalho Cientifico, “objetiva gerar conhecimentos para aplicacéo pratica dirigidos a
solucdo de problemas especificos. Envolve verdades e interesses locais”.
(PRODANOV; FREITAS, 2013, p. 51).
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Quanto a forma de abordagem do problema, a pesquisa hora apresentada,
revela-se qualitativa, por haver uma relacao entre o mundo real e o sujeito, unindo o
objetivo com o subjetivo que ndo pode ser traduzido em numeros. Segundo
Prodanov (2013), “a interpretacdo dos fenbmenos e a atribuicdo de significados séo
bésicos no processo de pesquisa qualitativa. Esta ndo requer o uso de métodos e
técnicas estatisticas” (p.70). O autor afirma ainda que “o ambiente natural € a fonte
direta para coleta de dados e o pesquisador é o instrumento-chave. Tal pesquisa €
descritiva. Os pesquisadores tendem a analisar seus dados indutivamente”.
(PRODANOV, 2013, p. 70)

O objetivo da pesquisa, tomando como norte a obra prof. Anténio Carlos Gil,
tem como técnica descritiva, como aduz “a descricdo das caracteristicas de
determinada populacdo ou fendmeno ou o estabelecimento de relacbes entre
variaveis (GIL, 2008, p. 28).

Seguindo na mesma linha de raciocinio, afirma em sua obra Metodologia do
Trabalho Cientifico, que: o objetivo descritivo “Expde as caracteristicas de uma
determinada populacdo ou fendbmeno, demandando técnicas padronizadas de coleta
de dados” (PRODANOV, 2013, p.127).

No tocante ao procedimento técnico, a pesquisa abordada apresenta dados
bibliograficos, elaborados a partir de material ja publicado, constituido principalmente
de

“livros, revistas, publicacbes em periddicos e artigos cientificos,
jornais, monografias, dissertagcdes, teses, internet, com o objetivo de
colocar o pesquisador em contato direto com todo material ja escrito
sobre 0 assunto da pesquisa”. (PRODANOV; FREITAS, 2013, p. 57).

Ainda no tocante ao procedimento técnico, temos o estudo jurisprudencial,
como meio de enriquecer e aprimorar de forma substancial a pesquisa ora
apresentada que, tem como foco primordial, o Habeas Corpus como o principal

remedio constitucional previsto no ordenamento juridico brasileiro.
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CAPITULO | - CONCEITO DE HABEAS CORPUS

O Habeas Corpus “é uma garantia individual ao direito de locomocao,
consubstanciada em uma ordem dada pelo juiz ou Tribunal ao coator, fazendo
cessar a ameaca ou coacao a liberdade de locomocao em sentido amplo — o direito
do individuo de ir, vir e ficar”. (MORAES, 2012, p. 132 - 5)

Portanto, podemos reforcar que se trata de um meio legal que possui por
natureza a finalidade previsto na Constitucional Federal, de reivindicar e resguardar
tuteladamente o direito de locomocdo e permanéncia em carater pacifico, do
cidadao que tem arbitrariamente tal bem subtraido.

Como descreve Novelino (2013) em sua obra Manual de Direito Constitucional:

‘O Habeas Corpus tem por objetivo proteger o individuo contra
constricbes ilegais ou abusivas em seu direito de ir, vir ou
permanecer. Trata-se de uma garantia constitucional voltada para a
protecdo da liberdade fisica de locomocao, cujos tracos distintivos
sdo a celeridade da medida e o cunho mandamental de decisao”.
(NOVELINO, 2013, p. 574 - 4)

Segundo narrativa do entendimento de Benfica (1995), o conceito do devido
remeédio constitucional € sintetizado de forma bastante objetiva, mas, com bastante
lucidez: “E medida que tem como escopo acautelar o direito de liberdade do
individuo”. (BENFICA, 1995, p. 300-3)

Tomando como parametro tais afirmativas que podem representar uma vasta
gama de pensadores em escala global, é perfeitamente cabivel se chegar a um
Unico ponto de entendimento e comungar de forma concreta, com Moraes (2012) e
Benfica (1995), que defendem o posicionamento de que o Habeas Corpus € sim, a

medida mais eficaz para combater a coacao ilegal.

1.1 BREVE HISTORICO DO HABEAS CORPUS

Em nossa contemporaneidade, nascemos e vivemos em uma sociedade
extremamente complexa e que esta em constante transformacéo, onde os direitos
dos cidadaos sédo pautados e norteados por um conjunto de regras que chamamos

de Leis, e que servem para delimitar entre outras conquistas, o direito de ir e vir.
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Uma dessas conquistas que figura em nossa Constituicdo Federal de 1988,
especificamente em seu art. 5°, inciso LXVIII, € o Habeas Corpus, tido como um dos
principais remédios constitucionais mais solicitados por advogados e defensores
publicos, quando o assunto permeia o direito a liberdade.

Para alguns pesquisadores, mesmo com toda a evolugdo dos meios de
impetracdo do Habeas Corpus em crimes diversos do nosso ordenamento juridico,
existem evidéncias, embora timidas, do uso deste mecanismo num periodo ainda
mais remoto, principalmente na Roma Antiga, onde a expanséo do Império Romano
se fez presente em Vvérios paises.

Como comprovacao, podemos citar o interdictum de libero homine exhibendo*,
que servia como meio de devolucdo da liberdade ao cidaddo que tinha por
qgualquer motivo sua liberdade ceifada arbitrariamente. Mas, para tanto, a conquista
tinha suas peculiaridades e uma delas, era justamente a “pre-observagao” por
parte do juiz de direito em relagdo a situacao idonea da pessoa que se achava
privada de sua liberdade. Segundo Carvalho (2014), tais peculiaridades ainda

deixavam claro a que classes sociais o referido interdictum serveri

“A sua postulagido devia ser feita diante do Pretor, que analisaria a
condicdo de liberdade do homem, ndo podendo ser aplicada no
caso dos escravos em relacdo ao proprietario, dos filhos em relacdo
aos pais, das mulheres em relagdo aos maridos, do devedor em
relacdo ao credor, tendo em vista o carater fortemente
individualista-patrimonialista do direito romano”. (CARVALHO,
2014, p. 2)

Assim, com uma observacao mais cuidadosa, € possivel perceber que tal
meio liberatério ndo tinha nem de longe carater genérico, ou seja, 0 espirito de
universalidade corria a margem da realidade vivida pela sociedade romana.
Contudo, era por meio dele que qualguer homem que fortuitamente o tivesse
acesso, seria apresentado ao publico. “O interdito era a ordem que o pretor dava
ao apresentar o cidadao livre de qualquer constrangimento, com o intuito de
verificar a ilegalidade da prisdo”. (JUNIOR, 2009, p. 315-2):

Contudo, foi no periodo medieval na Inglaterra com o chamado “writ of habeas
corpus” e com a Magna Carta outorgada pelo Rei Jodo Sem Terra, que tal
mecanismo de soltura surgiu com mais evidéncia, nha medida em que as cortes

contra-argumentavam determinadas formas de priséo.
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O surgimento de um documento no século XIIl, capaz ndo sé de regrar o poder
do monarca bem como da esfera judiciaria da época, em determinadas situacées no
ambito criminal, ao tempo em que trazia a tona a possibilidade da liberdade fisica do

cidadao, favorecia o florescimento um novo tempo.

‘A Carta Inglesa de 1212, foi uma grande inovagdo para a
humanidade, ja que, por meio dela, o respeito a liberdade fisica do
individuo, passou a ser uma realidade. Por meio dela, faz-se nascer
e proliferar uma nova era, consistente na conquista da liberdade,
muitas vezes achatada pelo abuso, pela tirania e pelo despotismo”.
(ALBUQUERQUE, 2007, p.13).

Em sua obra Curso de Processo Penal, Tornaghi (1989), afirma que:

“O habeas Corpus, € no Direito Inglés do qual se origina uma ordem
de apresentacdo de alguém, um mandado de conducéo. O juiz quer
a presenca fisica de alguma pessoa. Por isso expede uma ordem
escrita (writ) para que seja apresentado o corpo da pessoa (Habeas
Corpus), isto é, seja feito de corpo presente. Essa apresentacao
pode ter varios fins e, dai, os diversos tipos de Habeas Corpus (ad
deliberandum et recipiendum; ad faciendum; ad destificandum)”.
(TORNAGHI, 1989, p. 382-3).

Assim, é de se notar que mesmo em periodos longinquos, a citada garantia de
liberdade, era o meio mais eficaz de se obter a liberdade — mesmo que
momentaneamente — proferida pelo juiz. “Era acdo penal que todo cidaddo podia
reclamar a exibigdo do homem livre detido ilegalmente”. (BARRETO, 2015, p. 260-1)

Mas, diante de tais argumentos em relacdo ao dispositivo constitucional em
qguestao, é louvavel também declinar o entendimento na era medieval na Inglaterra,
pois havia um outro interesse paralelo a sua verdadeira intencdo. Em sua obra sobre
o direito constitucional, ao discorrer sobre os direitos fundamentais, Carvalho afirma
que:

“‘Na Inglaterra medieval, os direitos fundamentais foram marcados
pelo pragmatismo e significaram concessGes ou privilégios para
Igreja, nobreza, corporacbes, ndo se reconhecendo direitos
universais, mas concretos, em relacdo aos que subscreviam: a
Magna Carta se obrigava a respeitar alguns direitos, como o direito a
vida, a administracdo da justica, garantias do processo criminal, a
Petition of Rights, de 1628, assinada por Carlos I, o Habeas Corpus
Amendment Act, 1679, assinado por Carlos Il, e o Bill of Rights, de
1689, subscrito por Guilherme de Orange”. (CARVALHO, 2003, p.
290).
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Neste contexto, é possivel detectar com bastante clareza, que o Habeas
Corpus, além de reconstituir um direito, restituia ao cidaddo (que era preso
injustamente) o a garantia de locomocéao, proporcionando a certeza de que a sua
liberdade ndo seria novamente confiscada, mesmo que naquele primeiro momento
favorecesse o clero e a nobreza.

Em seu livro Elementos de Direito Constitucional, Temer (2003), acrescenta
elementos e atribuicbes ao Habeas Corpus, até entdo subliminares por assim dizer.
E descreve: “Diz o seu art. 48: “Ninguém podera ser detido, preso ou despojado de
seus bens, costumes e liberdades, sendo em virtude de julgamento de seus pares,
de acordo com as leis do Pais” (TEMER, 2003, p. 196-2).

Segundo Pereira (2001), que destaca fragmentos da obra “Histéria e Pratica do
Habeas Corpus”, apud Pontes de Miranda, que descreve: “Assegura-se a liberdade
de ir e vir e a garantia de um julgamento de acordo com a lei” (PEREIRA, 2001,
p.113-2).

Mesmo assim, ao ler obras dos mencionados escritores, que se debrucaram na
histéria em busca de esclarecer ao publico um melhor entendimento sobre o Habeas
Corpus, foi possivel confrontar com uma verdade “nova” e bastante curiosa, que nos
leva a um raciocinio que vai muito além do que plana diante do nosso entendimento.
Tal remédio constitucional ndo servia apenas como meio de liberdade para o
individuo apontado de pratica de crime e que permanecia detido mediante
arbitrariedade do juiz; servia também para a crianca que era recolhida fora do
domicilio dos seus pais, assim como para a pessoa que tinha suas faculdades
mentais perfeitas, mas que era recolhida a hospicio como sendo doente mental.

Portanto, ao longo de uma vasta e minuciosa pesquisa acerca do assunto, hoje
repousa na vanguarda pela busca de preservar a integridade fisica do cidaddo que
tinha sua liberdade sequestrada. Em sua reflexdo biografica, Silva, relata: “foi o
primeiro remédio a integrar as conquistas liberais. Denota-se sua presenca na
Inglaterra antes mesmo da Magna Carta de 1215. Mas foi esta que |lhe deu a
primeira formulagao escrita” (SILVA, 2007, p. 444-2).

E consoante afirmar que o Habeas Corpus ao longo de sua trajetoria
existencial, sofreu algumas adaptacfes para que dentro do processo legal de
evolucdo, pudesse atingir outros objetivos daquele que se propés ser a ideia inicial.
Sendo assim, € possivel observar que entre os séculos Xll e XIX, essa evolugédo

ocorreu de forma gradativa, mas que foram sendo solidificada ano a ano. Primeiro
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tivemos o mandado capaz de reprimir a ilegalidade da prisdo, em seguida, a
apresentacdo do individuo que se encontrava preso, e, por fim, o combate ao
constrangimento de ir e vir e permanecer. Pinho (2003), narra essa evolucdo de

modo que € possivel perceber simploriamente aquele desenvolver gradativamente.

“Esse instituto nasceu na Inglaterra. Sua origem € apontada pelos
doutrinadores na prépria Magna Carta, em 1215. Mais tarde,
desenvolveu-se como um writ, um mandado para fazer cessar a
priséo ilegal. Em 1679, veio a ser promulgado o Habeas Corpus Act
como uma ordem de apresentacdo da pessoa acusada de um crime
em juizo para verificacdo da ilegalidade da prisdo. Em 1816, com a
promulgacdo de um segundo Habeas Corpus Act, esse direito
passou a ser estendido a qualquer constrangimento ilegal a liberdade
de locomocao”. (PINHO, 2003, p. 132-1)

Sendo assim, é bastante pertinente a observacdo na evolugédo “mesmo que
gradativa” do Habeas Corpus, no decorrer dos séculos, o que s6 demonstrou a sua
eficacia no tocante a reparacdo do dano causado pela prisdo arbitraria, proferida

autoridade policial.

1.2.1 Historia do habeas corpus no Brasil

De certo que aqueles que introduziram o Habeas Corpus no Brasil, mesmo
com toda filosofia Inglesa remanescente da ideologia do Império Romano, acabaram
por adquirir uma estrutura textual prépria, mas incontestavelmente mantiveram a
esséncia e o espirito dos vanguardistas que carentes de uma condenacédo justa,
ousaram em criar uma “arma” que fosse capaz de limitar o autoritarismo judiciario da
época, bem como ir de encontro aos interesses unilaterais ainda remanescentes;
assim o fizeram.

Dessa forma, em meados do século XIX, mais precisamente em 23 de maio de
1821, o referido dispositivo legal foi introduzido em nosso Cdodigo Processual Penal,
por forca de um decreto referendado pelo Conde de Arcos, assinado por D. Joéo VI,
gue era simpatizante das causas humanisticas. Dito e feito. O decreto estabelecia
primordialmente que a partir daquele momento, “sG seria preso o cidaddo que
tivesse mandado expedido pelo juiz ou mediante flagrante”. (BENFICA, 1995, p.
298-2).
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Tal inquietacdo que sobre caia na cabeca do Rei D. Jo&o VI, ndo era em vao,
pois as praticas corriqueiras dos juizes penais — em desfavor de homens justos
(principalmente os desabastecidos de influencias) que habitavam o Brasil —

chegavam a ser desumanas:

“Violando o sagrado depésito da jurisdicdo que lhe confiou, mandam
prender por mero arbitrio e antes de culpa formada, pretextando
denlncias em segredo, suspeitas veementes e outros motivos
horrorosos a humanidade, para impunemente conservar, em
masmorras, vergados com os pesos de ferros, homens que se
congregavam por os bens que lhes oferecera as instituicbes das
Sociedades Civis, 0 primeiro dos quais € sem duvida a seguranca
individual”. (BENFICA, 1995, pg. 298-3)

Mais tarde, precisamente na constituicdo de 1824, o Habeas Corpus aparece
ndo manifestamente declarado, proibindo prisbes que nao estivesse em
conformidade com a lei. Sendo assim, tal aparicdo implicita, concretizou sua
regulamentacdo em 24 de novembro de 1832 no Cédigo de Processo Criminal, nos
art. 340° e 355°, dando poderes aos juizes para expedir o referido dispositivo de
oficio.

Contudo, mesmo tendo comprovagcdes documentais que aqui no Brasil o
Habeas Corpus, deu seus primeiros passos em maio de 1821, os citados
doutrinadores, enfatizam que de fato s6 onze anos apos ser introduzida no Cdédigo
de Processo Penal, mais precisamente em 1832, é que sua materializacdo pbéde ser
em fim concretizada: “No Brasil, o Habeas Corpus surgiu no Cédigo de Processo
Criminal do Império no ano de 1832, mas era ele chamado de liberatério” (JUNIOR,
2009). Caminhando para chegar a um entendimento ainda mais concreto sobre
aguele acontecimento, Junior (2009) relata anda em consoante ao pensamento

anterior que:

“O Caodigo de Processo Criminal, no Art. 340, dispunha o seguinte:
Todo cidaddo que entender, que elle ou outrem soffre uma priséo ou
constrangimento illegal, em sua liberdade, tem direito de pedir uma
ordem de — Habeas Corpus — em seu favor”. (JUNIOR, 2009, pg. 318
-2)

A certeza oferecida por tal acédo legal proporcionava ao coagido, ndo s6 uma
sensacao de seguranca, mas, principalmente a efetivacéo da liberdade. Tanto é que,
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na Constituicdo de 1891, recebeu status de garantia constitucional: “A primeira
Constituicdo Republicana admitia-o na hipétese de um individuo sofrer ou se achar
em eminente perigo de sofrer violéncia, ou coacgéo, por ilegalidade, ou abuso de
poder” (PINHO, 2003, p. 132-2). Relata ainda que “sustentava a possibilidade de
concessao da ordem sempre que houvesse coacao ou risco de coacédo ilegal a
qualquer direito por excesso de autoridade que tivesse como pressuposto a
liberdade de locomocéao” (ibidem, p. 132-2).

Sendo assim, € de se notar que a aceitacdo e a requisicdo do Habeas Corpus
no Brasil, crescia demasiadamente na medida em que a sociedade se estruturava, a
ponto de se transformar em doutrina. Com a caracteristica de “mil e uma utilidade” o
mais solicitado remédio legal, havia ganhado interpretacdes diversas, a ponto de
suprir outras necessidades: “Admitindo-se esse remédio para a reintegracdo de
funcionarios publicos, publicacdo de artigos lidos na tribuna do Congresso e até
mesmo para a conclusdo de estudos de acordo com legislagdo anterior” (PINHO,
2003, p. 132-3).

Em seu livro, Dantas (2001), aprofunda o entendimento sobre esta questao.
Para ele, o Habeas Corpus na doutrina brasileira, havia adquirido outras
possibilidades em favor daquele que se encontrasse detido. Afirma que:

“Destinava-se a prote¢éo ndo s do direito de locomogédo, como também de
quaisquer outros direitos e garantias fundamentais, desde que certos e
incontestaveis, que tivesse por pressuposto o direito de locomog¢&o, como,
alids, decidiu-se o Supremo Tribunal Federal, em famoso julgado de 1909”
(DANTAS, 2001, p. 308).

Mas, infelizmente, € bem verdade que essa amplitude de direitos e garantias
estava com seus dias contados, pois desde seu surgimento & na Roma antiga, o
referido remédio constitucional ndo abarcava tantos privilégios em favor do cidadéo.
Entéo, ocorre que em 1926, com a emenda constitucional de n°® 1, de 3 de setembro
daquele mesmo ano, passou a vigorar nova redacao ao art. 72° inciso XXIl, da
Constituicdo de 1891, restringindo as conquistas daquele mecanismo como narra
Dantas (2001): “O instituto do Habeas Corpus, passou a tutelar apenas a liberdade
de locomogao” (p. 308-1). Com essa atitude parlamentar, chegava ao fim a chamada
doutrina do habeas corpus.

Seguindo adiante, na Constituicdo de 1934, em seu art. 113°, n° 23, relatava

em suas linhas, a seguinte redacéo: “Dar-se-4 Habeas Corpus, sempre que alguém
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sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade, por
ilegalidade ou abuso de poder. Nas transgressdes disciplinares ndo cabe Habeas
Corpus” (LENZA, 2014, p. 1146-2).

Como se percebe na leitura acima, ndo sO as transgressdes como também a
liberdade de locomocdao, foram macigamente restringidas, ainda que intrinsecamente
no corpo do texto.

Um pouco mais adiante, ou seja, apenas trés anos a frente, a redacédo ganha
uma nova interpretacdo, como podemos observar. “Dar-se-4 Habeas Corpus,
sempre que alguém sofrer ou se achar na eminéncia de sofrer violéncia ou coacao
ilegal, na sua liberdade de ir e vir, salvo nos casos de punicao disciplinar” (LENZA,
2014, p. 1146-3).

Notamos facilmente que, nesse momento, as atencdes estavam voltadas para
a liberdade de locomocdo, ndo s6 coibindo a coacdo ilegal, mas, também
resguardando o direito de transicdo de um lugar para o outro, fundamental para
qualquer ser humano.

Ja na Constituicdo de 1946, em seu art. 141°, paragrafo 23, a redacao também

apresentava modificacdo como se pode perceber:

“Dar-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado
de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocgéo, por
ilegalidade ou abuso de poder. Nas transgressoées disciplinares, ndo cabe o
habeas corpus”.1

Como se tem observado, nos atos de violacdo as normas constitucionais, esta
Carta Magna, sustentou a interpretacdo de que ndo caberia o dito remédio
constitucional, naqueles casos. Mantendo o entendimento de que, para agueles que
de alguma forma concorressem para descumprir ato disciplinar, teria seu pedido de
Habeas Corpus, negado.

Para a Constituicdo de 1967, o texto que tratava do Habeas Corpus, se
manteve na integra, uma espécie de reprise trazida pela letra de Lei da Constituicao
de 1946. Mas, foi possivel notar a permanéncia da competéncia pela justica militar

no tocante aos crimes referentes a seguranca nacional e ou as préprias instituicoes

L Constituicéo Federal de 18 de  setembro de 1946. Disponivel em:
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10615900/paragrafo-23-artigo-141-da-constituicao-federal-de-18-
de-setembro-de-1946
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militarizadas. Assim, o que parecia legal, aos poucos foi perdendo forca como
discorrem Bernardo e Costa (2014):

“A aparéncia legalista, todavia, foi progressivamente minada pelos
Atos Institucionais posteriores, a destacar-se o de n. 05, de
dezembro de 1968. Por meio do Al-5, aprofundou-se ainda mais a
concentracao de forcas pelo Executivo em face dos demais Poderes,
cuja atuacdo € deliberadamente restringida. Permitia-se, com o
decreto de recesso parlamentar, que o Presidente legislasse em
todas as matérias. A ele também se concebia a autoridade para
decretar a intervencdo em Estados e Municipios, sem observacéo as
limitacdes da Carta Maior. Mas, dentre todas as medidas instauradas
por aquele Ato Institucional, destacou-se a suspensdo do Habeas
Corpus nos casos de crimes politicos, contra a seguranga nacional, a
ordem econdmica e social e a economia popular”. ? (BERNARDO;
COSTA, 2014)

Sendo assim, aquela medida restritiva contida no Ato Institucional de n° 5 de
1968, retirava de cena em caso de crimes politicos, referente a seguranca nacional,
a economia popular, bem como a ordem social, o Habeas Corpus, tornando-o
inacessivel para o povo, uma vez que necessitasse de sua impetracao.

E imperativo lembrar que no chamado Estado Democrético de Direito, que se
insere 0 Habeas Corpus, como uma garantia fundamental indispensavel a pessoa
humana.

Neste contexto, o Habeas Corpus, tdo intrinseco as Garantias Fundamentais
e aos Direitos Humanos, fundamental ao homem, em hipétese alguma pode ser

clamada a sua auséncia. Assim, descreve Valente (2010):

“Os Direitos Fundamentais sao direitos inerentes ao Homem, de
forma a resguardar a integridade fisico-psiquico do mesmo em face
de outros individuos e ainda do Estado, servindo também, de

ferramenta limitadora aos poderes estatais”.*

Em consoante, devemos lembrar que, na constituicdo de 1988, juntamente

com o Habeas Corpus, o Direito a Liberdade de Locomocao, previsto no Art. 5°, XV,

2 Disponivel em: http://tmp.mpce.mp.br/esmp/publicacoes/Edital-02-2014/2-Rosa-Juliana-Cavalcante-
Costa_Rosangela-Souza-Bernardo.pdf

3 Disponivel em: https://www.webartigos.com/artigos/o-habeas-corpus-como-instrumento-efetivador-
dos-direitos-fundamentais-dohomem/39769#ixzz5COmCOvYK (publicado em 06 de junho de 2010,
por Amanda Valente). Pesquisa realizada em 07 de abril de 2018.



http://tmp.mpce.mp.br/esmp/publicacoes/Edital-02-2014/2-Rosa-Juliana-Cavalcante-Costa_Rosangela-Souza-Bernardo.pdf
http://tmp.mpce.mp.br/esmp/publicacoes/Edital-02-2014/2-Rosa-Juliana-Cavalcante-Costa_Rosangela-Souza-Bernardo.pdf
https://www.webartigos.com/artigos/o-habeas-corpus-como-instrumento-efetivador-dos-direitos-fundamentais-dohomem/39769#ixzz5C0mC0vYK
https://www.webartigos.com/artigos/o-habeas-corpus-como-instrumento-efetivador-dos-direitos-fundamentais-dohomem/39769#ixzz5C0mC0vYK
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afirma: "E livre a locomog&o no territorio nacional em tempo de paz, podendo
qualquer pessoa, nos termos da lei, nele entrar, permanecer ou dele sair com seus

bens". Em relacdo ao assunto, Tavares (2007) comenta:

“A liberdade de locomocgao engloba a possibilidade de ir, vir e ficar no
territério nacional, ou deste sair e entrar. Isso significa a liberdade de
deslocamento interno, no ambito geografico nacional, a possibilidade
de fixar residéncia e, ainda, de se deslocar livremente através das
fronteiras nacionais” (TAVARES, 2007, p. 566).

Para Conceicdo (2016), que dialoga em seu trabalho sobre Direitos
Fundamentais, afirma ser:

“Um conjunto de faculdades e instituicdbes que, em cada momento
histérico, concretizam as exigéncias da dignidade, da liberdade e da
igualdade humana, que devem ser reconhecidas positivamente pelos
ordenamentos juridicos a nivel nacional e internacional”
(CONCEICAO, 2016, p. 27-4).

Portanto, é salutar que concordemos de forma homogénea e num todo, sobre
a importancia deste remédio constitucional, para a preservacdo e manutencao das
Garantias e Direitos Fundamentais para o homem, enquanto ser que almeja a
perpetuacdo da paz para si e para seus pares, seja no ambito interno ou externo do
seu convivio enquanto pessoa.

Contudo, é importante ressaltar que, o Habeas Corpus, utilizado como um dos
principais mecanismos no combate a ilegalidade e abuso de poder por parte de
autoridades no ambito judiciario, ao longo dos anos, contribuiu imensamente para o
processo evolutivo da humanidade no tocante ao Estado Democrético de Direito.

Também devemos lembrar que, a existéncia de tal garantia constitucional, s6
foi possivel gracas a evolugdo do pensamento das sociedades civilizadas no tocante
ao bem comum, ocorrido ao longo dos séculos, o que de certa forma contribuiu para

o surgimento do chamado Estado Democratico de Direito.

1.2.2 Previsao constitucional de 1988

Desde seu surgimento que o Habeas Corpus, assim como os demais remedios

constitucionais que tem seus objetivos definidos, sustenta seu interesse maior que é
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o de assegurar a liberdade de locomocé&o do individuo. Para tanto, aquele que é tido
como o principal meio liberatdrio revela-se de maneira substancial na Constituicao

Federal brasileira de 1988, em seu art. 59, inciso LXVIII:

“Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

LXVIII - conceder-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou
se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade
de locomocéo, por ilegalidade ou abuso de poder”.# (BRASIL, 2004)

Sendo assim, é aplausivel sua redacao que nao deixa duvida sobre a sua Unica
e real intencdo, que é o de coibir o violento sofrimento daquele que por qualquer
motivo ilegal, se vé privado de um bem tdo subjetivo que é o da locomocéao. Assim,
nos assegura o referido artigo: “conceder-se-4 habeas corpus sempre que alguém
sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de
locomoc&o, por ilegalidade ou abuso de poder”. (BIBLIOTECA JURIDICA, 2013, p.
261).

1.2.3 Previsao legal

Quando adentramos na seara legal no que diz respeito ao Habeas Corpus, nos
deparamos com um terreno fértil, repleto de possibilidades — arado em uma
legislacdo soélida — capaz de coibir a manutencdo da ilegalidade que afligi desde
sempre a humanidade. Podemos evidenciar, segundo Céspendes, Curia e Nicoletti
(2015, p. 656-658 e 1476), entre os art. 647° e 667° do Cddigo de Processo Penal,
atestamos veementemente a afirmativa, pois partimos do seu conceito mais basico
chegando a competéncia originaria cabivel ao Supremo Tribunal Federal, que hora é
reforgcado pelo Art. 23 da Lei 8.038 de 28 de maio de 1990, que neste caso atribui ao
Supremo Tribunal de Justica a devida competéncia, tomando como base o Codigo
de Processo Penal.

1.2.4 Objeto do habeas corpus

4 Constituicdo Federal de 1988. Disponivel em: https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10727247/inciso-
Ixxviii-do-artigo-5-da-constituicao-federal-de-1988
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Em sintese, o objeto do Habeas Corpus, nada mais € do que o simples direito
a liberdade de locomocgdo que cada individuo tem. Sendo assim, os dispositivos
legais previstos tanto na Constituicdo Federal quanto no Cédigo de Processo Penal
brasileiro, acaba por da garantia ao ato de ir e vir tdo intrinseco para o homem,
solidificando ainda mais a ideia de um direito liquido e certo.

O Art. 647, do Codigo de Processo Penal, reafirma o entendimento do art. 5°,
inciso LXVIIlI Carta Magna de que o Habeas Corpus é cabivel justamente para a
pessoa que esteja sofrendo ou que possa a vir sofrer violéncia ou coacao ilegal em
sua liberdade transitoria.

Dessa forma, € imperial se fazer valer o sublime Estado de Direito, onde as
garantias constitucionais tém de ser preservadas, com o intuito de defender o
cidaddo da arbitrariedade do Estado, assim, concretizando o verdadeiro espirito do

objeto desse remédio legal que é sem sobra de duvida a liberdade.

1.2.5 Natureza juridica

Por se tratar de uma acao penal popular, para muitos doutrinadores, a
natureza juridica do Habeas Corpus, deixa de ser meramente recursal passando
verdadeiramente para o rol de acao, principalmente quando o caso figura no Codigo
de Processo Penal em seu art. 648, que hora incorpora o papel cautelar em seus
incisos I, 1ll, IV e V, e em outro determinado momento, desempenha a funcéo de
acao rescisoria, nos incisos VI e VII, como segue:

“Art. 648. A coacdo considerar-se-a ilegal: | - quando ndo houver justa
causa; Il - quando alguém estiver preso por mais tempo do que determina
a lei; lll — quando

guem ordenar a coacao nédo tiver competéncia para fazé-lo; IV - quando
houver cessado o motivo que autorizou a coacdo; V - quando nao for
alguém admitido a prestar fianca, nos casos em que a lei a autoriza; VI -
guando o processo for manifestamente nulo; VII - quando extinta a
punibilidade”.

Para Capez (2017, p. 820), “Trata-se de acdo autdbnoma de impugnacao
constitucional. De forma mais especifica, trata-se de acdo penal popular com

assento constitucional, voltado a tutela da liberdade ambulatorial”.
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Portanto, por deduzir a inexisténcia de uma acao penal, o Habeas Corpus se

resguarda definitivamente da possibilidade de ser recurso, pelo simples fato de que

o referido remédio pode ser requerido antes mesmo da existéncia de qualquer salvo-

conduto, assim como apos do tramite julgado:

“‘Embora o Habeas Corpus esteja previsto no Cédigo de Processo
Penal entre os recursos, na verdade trata-se de verdadeira acéo,
esta é a sua natureza juridica. Ndo se trata de recurso,
primeiramente porque este pressupde a existéncia de um processo,
0 que nao ocorre com o Habeas Corpus, que pode ser impetrado
antes de qualquer processo e independentemente da existéncia
deste. Ademais, enquanto o recursos impugnam decisGes que ainda
nao transitaram em julgado, o Habeas Corpus pode impugnar
decisbes ja cobertas pela coisa julgada”. (NICOLLIT, 2010, p. 560).

Como podemos perceber, o Habeas Corpus € direito fundamental, que tem

como principal objetivo a liberdade de locomocéo do individuo. Dessa forma, vale

lembrar que, este remédio constitucional, é tido como garantia ativa, pois determina

o cumprimento de um dos bens mais valiosos do ser humano que é o da liberdade

de locomocgéo.

Contudo, mesmo estando no rol dos recursos, como demonstra o art. 647 do

Cddigo de Processo Penal, como ler-se em seguida, sua natureza juridica ainda

provoca debates doutrinarios, onde a maioria desta defende ser uma acado

independente. Vejamos:

“Doutrina majoritaria vem acatar a tese de que o habeas corpus tem
carater juridico de acdo independente ou sui generis, uma vez que
ndo pode ser considerado recurso, jA& a sua instauragcdo n&o
necessita de estar vinculado a um processo pré-existente, requisito
fundamental e inerente a qualquer recurso”.®

Assim, mesmo sendo utilizado largamente como meio de processo penal, nos

dias atuais, o Habeas Corpus, ja estava previsto em nossa Carta Magna de 1988,

como sendo uma agédo constitucional. Dessa forma, é tido como acgéo penal.

1.2.6 Pressupostos processuais

5 Disponivel em: http://www.conteudojuridico.com.br/artigo,habeas-corpus-natureza-juridica-de-acao-
penal-constitucional-e-critica-a-atual-jurisprudencia-na-restricao-de-,47447.html (Pesquisa realizada

em 27-03-2018)


http://www.conteudojuridico.com.br/artigo,habeas-corpus-natureza-juridica-de-acao-penal-constitucional-e-critica-a-atual-jurisprudencia-na-restricao-de-,47447.html
http://www.conteudojuridico.com.br/artigo,habeas-corpus-natureza-juridica-de-acao-penal-constitucional-e-critica-a-atual-jurisprudencia-na-restricao-de-,47447.html

28

Na impetracdo do Habeas Corpus, existem dois pressupostos processuais
que devemos observar com maior atencdo, a Capacidade Postulatéria e a
Regularidade Formal do Pedido, que sdo a base fundamental para a existéncia da
chamada relacéo processual.

Capacidade Postulatéria, esse talvez seja um dos pontos mais interessantes
quando o assunto é o Habeas Corpus, pois tanto a jurisprudéncia quanto o proprio
estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil, OAB, enfatizam a capacidade que
qualquer pessoa tem de requerer o tal dispositivo constitucional. Assim relata
Feitoza (2010):

“Qualquer pessoa, independentemente de qualquer habilitagdo, com
ou sem advogado, pode impetrar Habeas Corpus”. Um pouco mais
adiante, o Processualista, ainda endossa: “O proprio Estatuto da
Advocacia e da OAB (Lei n° 8.906/1994, art. 1°, inciso 1°) prescreve:
N&o se inclui na atividade privativa de advocacia a impetracdo de
Habeas Corpus em qualquer instancia ou tribunal”. (FEITOZA,
2010, p. 1175-12)

Sendo assim, por se tratar da possibilidade de reaver a liberdade de qualquer
pessoa, a fundamentacdo desse dispositivo deve ser o mais direto possivel, para
gue possa atingir de forma eficaz seu objetivo. Para Oliveira (2011), a legitimacgéo e
procedimento é importante “por se tratar de questdes mais relevantes no ambito do
processo penal, e porque pde em risco a liberdade individual, o procedimento de
Habeas Corpus deve ser necessariamente célere e simplificado” (OLIVEIRA, 2011,
p. 879-1)

Portanto, € imperativo destacar com maior énfase este assunto, pois ao passo
gue trata da possibilidade e capacidade que qualquer pessoa tem de roga-lo perante
a justica, como prevé o art. 654 do Cédigo de Processo Penal, ainda expde mesmo
que de maneira subliminar, que tal impetracdo ndo necessita de 6nus para a sua
concretizacao.

Por sua vez e ndo menos importante temos a Regularidade Formal do
Pedido, pois incontestavelmente, para que seja exigido vista no pedido, é preciso

que este seja recorrivel e que seja objetivo, como descreve Assuncao (2000):

“Para o pedido de ordem de Habeas Corpus, é preciso s que haja
uma regularidade formal, ndo sendo recomendado para o pedido, um
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formalismo excessivo na sua apreciacdo, pois contraria a sua
finalidade e a natureza da acao”. (ASSUNCAOQ, 2000, p. 35-2).

Sendo assim, é importante frisar que, mesmo que no ato da impetragdo de
Habeas Corpus prevaleca a legitimidade, em se tratando de pressupostos
processuais, obrigatoriamente terd que observar a capacidade postulatéria e a

Regularidade Formal do Pedido.

CAPITULO Il - DAS HIPOTESES E ESPECIES DE HABEAS CORPUS

Duas séo as espécies de Habeas Corpus que a Constituicdo Federal nos
apresenta, o Liberatorio conhecido também como repressivo e o Preventivo. Vale
salientar, que ao abrir o leque dessas duas espécies, por si s6, ambas si alto

promovem por serem ao mesmo tempo didaticas e simplorias.

2.1 HABEAS CORPUS — LIBERATORIO OU REPRESSIVO

Com a funcao Unica e exclusiva de evitar a ilegalidade no ambito prisional, o
Habeas Corpus Liberatério, tem amparo legal no art. 647° do Codigo de Processo
Penal, onde afirma que a sua validade € para quem sofreu ou ha de sofrer tal
violacdo constitucional. Vale salientar, que para alguns pesquisadores, esta
modalidade é indicada apenas para reaver a liberdade daquele (a) que por algum

motivo teve subtraido injustamente tal direito de locomoc¢ao. Para Assuncao (2000)

“Toda pessoa tem sua liberdade de locomocgdo, quando essa
liberdade de locomocéao é cortada por alguém, isto €, quando alguém
se encontra ilegalmente preso, é impetrado um habeas corpus, que é
destinado para afastar um constrangimento ilegal, e é denominado
liberatério ou repressivo”. (ASSUNCAO, 2000, p. 19-1)

Assim, baseado na regra que reveste a modalidade liberatoria de Habeas
Corpus, uma vez solicitado pela defesa e sendo acatado o pedido pela autoridade
judicial, este emitira um Alvara de Soltura, para que seja providenciada

imediatamente a soltura da pessoa que se encontra coagida.
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2.2 HABEAS CORPUS — PREVENTIVO

Por outro lado, se a intencdo for a de prevenir que alguém seja preso
injustamente ou caso exista provas contundentes de que venha a sofrer
constrangimento ilegal em sua locomoc¢édo — em algum momento num futuro proximo
— a modalidade de Habeas Corpus sera o Preventivo. Neste caso, seu defensor ou
ele proprio, munido dos devidos argumentos descritos na peticdo, encaminhara para
a autoridade judiciaria competente, onde uma vez aceita, esta ultima expedira o
chamado “salvo conduto”, o que impedira que o solicitante nao seja preso.

Tal modalidade que atende a esse remédio constitucional, ja era previsto desde
os anos de 1871, quando por decreto assinado pela Princesa Imperial Regente, em
nome do Imperador D. Pedro Il. Assim, descreve o dito regulamento em seu art. 18°,
§ 1°: “Tem lugar o pedido e concessao da ordem de habeas-corpus ainda quando o
impetrante ndo tenha chegado a sofrer o constrangimento corporal, mas se veja dele

ameacado™.

2.3 LIMINAR EM HABEAS CORPUS

Mesmo o Habeas Corpus tendo em sua prOpria esséncia, a celeridade de
fazer cessar a prisao ilegal, h4 de se admitir em alguns casos, a possibilidade de
apresentacdo de liminar, como meio de prevenir que alguém venha a sofrer
constrangimento em sua locomoc¢ao ou permanéncia.

Assim, podemos afirmar com base no entendimento doutrindrio e
jurisprudencial, que, em ambas as espécies de Habeas Corpus, tanto no Preventivo
quanto no Liberatério, a impetracdo de tal tutela em alguns casos, pode
substancialmente, evitar o constrangimento que por qualquer circunstancia, venha a

sofrer a pessoa que vé ameacgado seu direito de ir e vir ou até mesmo de

permanecer. De acordo com Moraes (2012) afirma que:

“Embora desconhecida na legislagao referente ao Habeas Corpus, foi
introduzida nesse remédio juridico, pela jurisprudéncia, a figura da

6 Lei n° 2.033, de 20 de setembro de 1871.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/lim/LIM2033.htm.



http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lim%202.033-1871?OpenDocument
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lim/LIM2033.htm
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“liminar”, que visa atender casos em que a cassagao da coacéo ilegal
exige pronta intervencdo do Judicidrio. Passou, assim, a ser
mencionada nos regimentos internos dos tribunais a possibilidade de
concessao de liminar pelo relator, ou seja, a expedicdo do salvo
conduto ou a ordem liberatoria provisdria antes do processamento do
pedido, em caso de urgéncia”’. (MORAES, 2012, pg. 139)

Mas, para que seja recepcionada de forma inquestionavel a “liminar”, é preciso
gue se tenha em mente a existéncia de pelo menos duas importantissimas figuras
do direito, a saber: o periculum in mora, que demonstre a possibilidade da existéncia
de um dano dificil de ser reparado e o fumus boni iuris, indicando a veracidade da
pratica da ilegalidade.

Como justificativa legal para o exposto acima, nos norteamos no art. 5° inciso
LXVIIl da Constituicdo Federal de 1988, reforcando o entendimento no vigente
Cddigo de Processo Penal, os art. 647° e 648°, bem como na Convencdo Americana
sobre os Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica), que afirma, em seu
art. 7°, inciso VI:

“Toda pessoa privada da liberdade tem direito a recorrer a um juiz ou
tribunal competente, a fim de que este decida, sem demora, sobre a
legalidade de sua priséo ou detencdo e ordene sua soltura se a priséo
ou a detengéo forem ilegais”.’

2.3.1 Assisténcia no habeas corpus

Observamos que, desde sua criacdo o Habeas Corpus, ficou conhecido como o
principal remédio constitucional em defesa das garantias do homem, criado para
resguardar os direitos a liberdade de todo aquele que por qualquer motivo, se
encontrasse preso injustamente. Sendo assim, tomando como base a sua intengao
inicial, a permissao para impetracédo so é concedida aquele a qual a acusacéao recai,

por se tratar de um mecanismo de defesa, como justifica Moraes (2012):

“A doutrina ndo permite a intervencdo do assistente da acusag¢ao no
processo de Habeas Corpus, tendo, porém, o Supremo Tribunal
Federal, por votacdo majoritaria, resolvendo questao preliminar,
entendido legitima a intencdo na acdo penal de Habeas Corpus,

7 Disponivel em: https://www.cidh.oas.org/basicos/portugues/c.convencao_americana.htm.



https://www.cidh.oas.org/basicos/portugues/c.convencao_americana.htm
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inclusive para fazer sustentagéo oral, do credor finduciério, autor da
acao civil de deposito”. (MORAES, 2012, p. 140-3).

Portanto, em concordancia com o que foi exposto a cima, e baseado na
doutrina e jurisprudéncia majoritaria, o Supremo Tribunal de Justica, reconhece que
€ inaceitavel a participacdo de assistente de acusacao ou de terceiro interessado,
em processo que seja desfavoravel aquele que, judicialmente, busca se defender
por meio de Habeas Corpus.

2.3.2 Excesso de prazo

E de conhecimento que na sua grande maioria, utiliza-se o Habeas Corpus,
para cessar a priséo ilegal mediante abuso de poder, com foco no restabelecimento
do direito a qualquer cidadao de ir, vir ou permanecer. Sendo assim, ainda € cabivel
e pertinente a utilizacdo o dito remédio constitucional, nos casos em que houver
abuso no prazo que tenha como objetivo principal, o encerramento da prisdo que
nao esteja dentro das normas legais.

Mas, ha de convir que, em se tratando de Habeas Corpus, ha casos
especificos em que ndo cabera a impetracdo do mesmo. Como exemplo, podemos
descrever: quando ao tempo nos casos em que for razoavel, quando houver duvida

quanto a competéncia e em caso de greve. Assim nos demonstra Moraes (2012):

“Nao constitui constrangimento ilegal, sanavel por meio de Habeas
Corpus, 0 razoavel excesso de prazo ocorrido na instrucdo
processual penal, por exigéncia da propria defesa em arrolar
testemunhas residentes em comarcas diversas”. (MORAES, 2012, p.
140,141 - 1).

Igualmente, continua Moraes (2012):

“Nao havera excesso de prazo, sanavel pelo referido writ, quando a
davida sobre a competéncia para o processo e julgamento ja houver
sido dirimida”. (MORAES, 2012, p. 140,141 - 1).

E conclui afirmando:
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“Também a greve de serventuarios da justica configura forga maior,
nao ensejando alegacdo de excesso de prazo, em sede de Habeas
Corpus, devendo os prazos recomecarem a fluir na data em que é
publicado o ato pelo tribunal”. (MORAES, 2012, p. 140,141 — 1).

E importante ressaltar que a Constituicio Federal, no momento em que
assegura o devido processo legal, previsto no Art. 5° LIV, onde defende a “liberdade
de locomogéao e a posse dos bens” (BRASIL, 2004), evita, contudo, que haja ndo s6
qualquer tipo de coagéo que ndo esteja de acordo com devida garantia processual,
mas, também a razoavel duracdo do processo, nos meios em que estes sao
tramitados, como reflete o entendimento do art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal
de 1988.

2.4 PROCEDIMENTOS DA PETICAO DO HABEAS CORPUS

De acordo com o Cdédigo de Processo Penal, em seu Art. 654, podera
impetrar o Habeas Corpus, qualguer pessoa em causa propria ou de terceiro, como
também pode ser impetrado pelo Ministério Publico.

E de fundamental importancia saber que a peticdo para a impetracdo do
Habeas Corpus, exige que sejam figurados em seu corpo, alguns dados importantes
que ajudardo a elucidar o caso em tela. Tais dados podem ser perfeitamente

identificados no paragrafo 1° do proprio artigo e em suas alineas seguintes, a saber:

“§ 1° A peticdo de habeas corpus contera: a) o nome da pessoa que
sofre ou esta ameacada de sofrer violéncia ou coacdo e o de quem
exercer a violéncia, coacdo ou ameaca; b) a declaracdo da espécie
de constrangimento ou, em caso de simples ameaca de coacao, as
razdes em que funda o seu temor; ¢) a assinatura do impetrante, ou
de alguém a seu rogo, quando ndo souber ou ndo puder escrever, e
a designacéao das respectivas residéncias”.

De acordo com Assuncao (2000), no documento em evidéncia, ainda devera
conter “o 6rgdo que a peticdo sera dirigida, isto €, o Juiz ou Tribunal, podendo ser
manuscrita. Sendo o caso de simples ameaca de coacado, devera ser indicado a
ilegalidade do ato sob pena de haver impossibilidade juridica do pedido”
(ASSUNCAO, 2000, p. 37).
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E imperativo saber que, no caso do impetrante desconhecer o nome da
vitima, poderd em Uultimo caso descrevé-la, apresentando a devida autoridade
competente, suas caracteristicas corporais, bem como endereco, profissdo entre

outros dados relevantes.

2.5 LEGITIMIDADE ATIVA DO HABEAS CORPUS

Diferentemente do que muitos imaginam, a legitimidade ativa pode ser
atribuida a qualquer pessoa, independentemente que seja brasileira ou ndo, sem
exigibilidade de capacidade civil, ideologia politica, profissdo, sexo, se maior capaz,
estado mental ou analfabeto, desde que seja assinada a peticdo por alguém, pode
impetrar o dito remédio Constitucional, visando beneficio proprio ou de outrem.

Como leciona Moraes (2012), “a legitimidade para ajuizamento do Habeas
Corpus é um atributo de personalidade, ndo se exigindo a capacidade de estar em
juizo, nem a capacidade postulatéria, sendo uma verdadeira agdo penal popular”.
(MORAES, 2012, p. 136-2)

Também € de grande valia saber, que tal pedido realizado pela prépria parte,
em beneficio seu ou de terceiro, ndo contraria o art. 133° da Constituicdo Federal,
uma vez que descreve: ‘0 advogado € indispensavel para a administracdo da
justica” (BRASIL, 2014), pelo contrario, por ser uma a¢ao popular, onde ganha os
devidos méritos no art. 5° inciso LV, da Constituicho Federal, onde afirma a
igualdade de todos que buscam a liberdade perante a lei.

No tocante a legitimidade de pessoa juridica em impetrar o Habeas Corpus,
mesmo havendo uma disputa de entendimento entre a doutrina e a jurisprudéncia,
ha sim, base constitucional, como mesmo alega a Carta Magna no caput do art. 5°, 0
que favorece aquela de usufruir dos direitos e garantias a ela atribuidos, podendo a
mesma impetrar o aclamado remédio constitucional, em favor de pessoa fisica que
vé ameacado seu direito de locomocédo ou permanéncia; sendo proibido, portanto, o
uso fruto para si proprio, por inexistir a possibilidade de locomocéao.

Ainda no rol da legitimidade ativa, destacamos também a figura do promotor
de justica, como representante do Ministério Publico, onde este tanto pode impetrar
o Habeas Corpus perante o juizo de primeiro grau como nos tribunais superiores
locais e no proprio Supremo Tribunal Federal, como descreve o art. 32° da Lei n°
8.625/93, Lei Orgéanica do Ministério Publico.
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Vale salientar, que mesmo tendo tal legitimidade ad causam, em favor de
terceiro, aquele jamais podera, ainda em concordancia com Moraes (2000), “Tutelar
dos direitos estatais na persecucédo penal, em prejuizo do paciente, sob pena de néao
conhecimento do pedido” (MORAES, 2000, p. 137). Dai a importancia da
manifestagdo do paciente em sua concordancia com a impetragdo, para que assim,
se manifeste a real eficacia do remédio constitucional que tem como intencao
primordial a liberdade de cada cidadao.

Em relacdo aos estrangeiros, é inquestionavel o pedido de Habeas Corpus
em favor de causa propria, como ja foi discutido anteriormente e demonstrado a sua
eficacia, bastando apenas que tal writ esteja redigido em portugués, sob pena de
nao apreciacao. Pois o art. 5° da Constituicdo Federal, dispde no caput: “Todos sao
iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a
liberdade, a igualdade, a segurancga e a propriedade” (BRASIL, 2004).

Sendo assim, o entendimento do Supremo Tribunal Federal, pautado no
Informativo 502, que transcreveu decisdo do Ministro Celso de Mello reconhecendo
o direito de estrangeiro nao-residente de impetrar habeas-corpus, afastando a
interpretacéo literal do caput do art. 5°, da CF/88. Vejamos:

“O fato de o paciente ostentar a condig&o juridica de estrangeiro e de
ndo possuir domicilio no Brasil ndo lhe inibe, s6 por si, 0 acesso aos
instrumentos processuais de tutela da liberdade nem Ihe subtrai, por
tais razbes, o direito de ver respeitadas, pelo Poder Publico, as
prerrogativas de ordem juridica e as garantias de indole
constitucional que o ordenamento positivo brasileiro confere e
assegura a qualquer pessoa que sofra persecuc¢do penal instaurada
pelo Estado” (STF, HC 94016 MC/SP, rel. Min. Celso de Mello, |j.
7/4/2008).8

Por fim e ndo menos importante vale lembrar que, a Suprema Corte, através
de entendimento jurisprudencial, reconhece a possibilidade juridica da desisténcia

da acao de Habeas Corpus por parte do impetrante.

2.6 LEGITIMIDADE PASSIVA DO HABEAS CORPUS

8 Disponivel em: https://direitosfundamentais.net/2008/04/29/titularidade-de-direitos-fundamentais-
por-estrangeiros-nao-residentes-no-pais/, Acesso em 08 de maio de 2018.



https://direitosfundamentais.net/2008/04/29/titularidade-de-direitos-fundamentais-por-estrangeiros-nao-residentes-no-pais/
https://direitosfundamentais.net/2008/04/29/titularidade-de-direitos-fundamentais-por-estrangeiros-nao-residentes-no-pais/
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Nesta seara, é facil identificar duas hipoteses que permeiam a legitimidade
passiva: a que parte da ilegalidade, quando o Habeas Corpus, é impetrado por
(delegado de policia, promotor de justica, magistrados ou até mesmo tribunal...),
como também podera ser apresentado por um do povo, ou seja, particular.

Neste sentido, teremos duas situagOes distintas para a apresentacao do
mesmo remédio constitucional. Na primeira hip6tese ocorre a ilegalidade e abuso de
poder, consequentemente, teremos apenas ilegalidade na segunda hipétese. E fato
e notdrio, que neste Ultimo caso, é preciso apenas a intervencdo da autoridade
policial para que o ato ilegal seja interrompido, o que néo impede de que o pedido do
Habeas Corpus seja formalizado. Mesmo assim, existem situagdes a exemplo de
internacBes em hospitais e até mesmo em clinicas psiquiatricas, em que “sera dificil
ou impossivel a intervengao da policia para fazer cessar a coacgao ilegal’, como
descreve Moraes (2012, p.139).

2.7 COMPETENCIA PARA JULGAMENTO

Quanto a competéncia para recepcionar o Habeas Corpus, a Lei determina
gue, sera competente o 6rgao que estiver hierarquicamente superior aquela que por
ventura se apresenta como autoridade coatora. Segundo Danilo Santana, “A
competéncia para o julgamento de habeas corpus, via de regra, sera sempre a
autoridade judiciaria hierarquicamente superior aquela que determinou o ato
impugnado™.

Segundo Lenza (2014), que comunga da mesma linha de pensamento, afirma
segundo a Constituicdo Federal: “O 6rgdo competéncia para apreciar a acao de
Habeas Corpus, sera determinado de acordo com a autoridade coatora” (LENZA,
2014, p. 1146-1).

Portanto, € importante frisar que, a Constituicdo Federal, elucida as hipoteses
que diz respeito a competéncia originaria dos Tribunais Superiores, mediante o

cargo pelo qual a autoridade coatora ocupa.

2.8 COMPETENCIA DO STF EM HABEAS CORPUS

° Disponivel em: https://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id dh=8041. Acesso em 03.04.2018.



https://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id_dh=8041
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De acordo com o entendimento jurisprudencial, pautado na legislagdo vigente,

em se tratando de Habeas Corpus, existe competéncia originaria para contemplar

cada acdo. Dessa forma, como descreve Lenza (2014), em comunhdo com o Atrt.

102, paragrafo |, alinea “d”: compete ao STF:

‘O Art. 102, I, “d”, competéncia originaria do STF para processar e
julgar Habeas Corpus, quando o paciente for Presidente da
Republica, Vice Presidente da Republica, membros do Congresso
Nacional, Ministros do STF e o Procurador Geral da Republica; b)
alinea “c” — Ministros de Estados, Comandantes da Marinha, Exército
e Aerondutica, membros dos Tribunais Superiores, do TCU e chefes
de missao diplomatica de carater permanente”; B) — “Art. 102, I, “”,
compete originalmente ao STF para processar e julgar Habeas
Corpus, quando o coator for Tribunal Superior ou autoridade ou
funcionario cujos atos estejam sujeitos diretamente a jurisdicdo do
STF ou se trate de crime sujeito a mesma jurisdicdo em uma unica
jurisdigao”; C — “Art. 102, I, “a”, compete ao STF julgar, em recurso
ordinario, Habeas Corpus, decidido em Unica instancia pelos
Tribunais Superiores, se denegatdria a decisdo” (LENZA, 2014, p.

1146.1).

Mesmo diante de tais afirmac¢des no que tange a competéncia da Suprema

Corte, vale lembrar que, segundo a Sumula 691 do STF sobre Habeas Corpus, nao

compete a este tribunal conhecer tal remédio Constitucional, impetrado contra

deciséo de relator: “Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de Habeas

Corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em Habeas Corpus requerido a
tribunal superior, indefere a liminar”. (CAPEZ et al, 2017, p. 117-5).

Numa outra observacdo, a luz do entendimento da Constituicdo Federal, é

possivel perceber o raio de abrangéncia no tocante a competéncia do Supremo

Tribunal Federal em se tratando de Habeas Corpus:

“Quando o coator for Tribunal Superior ou quando o coator ou o
paciente for autoridade ou funcionario cujos atos estejam sujeitos
diretamente a jurisdigcdo do Supremo Tribunal Federal, ou se trate de
crime sujeito @ mesma jurisdigdo em uma Unica instancia”.'°

10 Disponivel em: http://www.normaslegais.com.br/quia/clientes/stf.htm. Acesso em 26 de abril de

2018.



http://www.normaslegais.com.br/guia/clientes/stf.htm
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Dessa forma, como vimos anteriormente, € de competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal, julgar Habeas Corpus, contra tribunais superiores, bem
como liberar licenca no que diz respeito a tramites em que envolva processo contra

parlamentar.

2.9 DEMAIS COMPETENCIAS ORIGINARIAS

Em se tratando do Superior Tribunal de Justica, sua competéncia originaria

esta elucidada no art. 105°, |, c:

“Os habeas corpus, quando o coator ou paciente for qualquer das
pessoas mencionadas na alinea "a", ou quando o coator for tribunal
sujeito a sua jurisdicdo, Ministro de Estado ou Comandante da
Marinha, do Exército ou da Aeronautica, ressalvada a competéncia
da Justica Eleitoral”.

Se a competéncia for dos Tribunais Regionais Federais, a direcdo a ser
tomada sera a do Art. 108, paragrafo I, alinea d, que elucida:

“Compete aos Tribunais Regionais Federais, processar e julgar,
originariamente os habeas corpus, quando a autoridade coatora for
juiz federal; por fim, “As Constituicdes Estaduais estabelecem casos
de competéncia originaria perante os Tribunais de Justica (PINHO,
2003, p. 133-2).

Concluimos segundo a leitura a cima que, para cada esfera do poder
judiciario, ha uma hierarquia de competéncia quando o assunto é a impetracdo de

Habeas Corpus contra a coa¢ao de autoridade.

CAPITULO lIl = INTERPRETACAO DO HABEAS CORPUS SEGUNDO A

CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

Baseado no art. 5°, LXVIII, da Constituicdo Federal de 1988, que afirma que
sera concedido Habeas Corpus, “sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado

de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocéao, por ilegalidade ou
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abuso de poder”. Sendo assim, é de se notar que a real intencdo desse remédio
constitucional, é a de tutelar a liberdade de locomoc¢é&o, mediante ordem dada pelo
juiz contra a autoridade coatora.

Contudo isso, na seara do Habeas Corpus, muito tem se falado sobre a
impetracdo contra a autoridade coatora, em casos de abuso de poder. Mas, é
pertinente lembrar que, a Constituicdo Federal de 1988, ndo enfatiza restritivamente
a coacao provocada apenas pela autoridade judiciaria. Assim, comunga com esse
entendimento Junior (2009): “O Habeas Corpus pode ser impetrado contra ato de
particular, pois o Art. 5°, LXVIIl, da Constituicdo Federal, ndo prescreve apenas
abuso de poder, mas também ilegalidade que pode ser praticada por qualquer
pessoa”. (JUNIOR, 2009, pg. 347 — 1).

Outro sim, vale salientar que, a impetracdo da tal remédio constitucional
contra particular, s6 podera ocorrer mediante a impossibilidade de interferéncia da
autoridade policial, contra o ato ilegal que esta sendo praticado, € o que ler-se ainda
segundo a interpretacdo de Junior (2009) na redacao do Art. 148 do Caodigo Penal,
que afirma: “Privar alguém de sua liberdade, mediante sequestro ou carcere
privado”.

Assim, tiramos a conclusdo de que, mesmo sendo a impetracdo dirigida a
autoridade judiciaria ou a particular, o Habeas Corpus, continuara sendo o meio
juridico mais importante no tocante a eficacia e celeridade quando o assunto

envolver ilegalidade prisional, embora saibamos que néo seja o Unico meio utilizado.

3.1 DO CABIMENTO DO HABEAS CORPUS

O texto constitucional em seu art. 5°, LXVIIl, ndo deixa duvida a respeito do
momento em que cabera Habeas Corpus, a saber: “qguando houver coagao ilegal ou
abuso de poder que atinja diretamente a liberdade de locomog¢do do individuo”.
Contudo, a Constituicdo tracou o leque de atuacao do referido remédio onde afirma:
“Conceder-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de
sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocéao, por ilegalidade ou abuso
de poder” (JUNIOR, 2009, p. 330-1).

J4 a redacdo do art. 647, do Codigo de Processo Penal, expande em

mindcias esse cabimento, quando afirma: “Dar-se-a habeas corpus sempre que
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alguém sofrer ou se achar na iminéncia de sofrer violéncia ou coacao ilegal na sua
liberdade de ir e vir, salvo nos casos de punicao disciplinar’1?,

E de se notar que o objetivo principal do texto constitucional no que diz
respeito ao Habeas Corpus, € o encargo juridico a liberdade de locomocéo, daquele
que se encontra detido por meio de coacéo ilegal. Junior (2009) lembra que “O
impetrante pede ao 6rgdo jurisdicional a restauracdo do jus libertatis ou que
desaparecga, prontamente, a ameaca que o pde em perigo”.

A intencdo ou até mesmo o cabimento do Habeas Corpus, € fruto do
surgimento da ilegalidade, abuso de poder, violéncia ou ainda coacéo ilegal. A nédo
observacédo de tal ilegalidade é o que caracteriza violagdo da lei, praticado por
autoridade que age em contrario as normas constitucionais. Em seguida temos o
abuso de poder, representado pelo exercicio irregular do préprio poder e por fim,
nao menos importante, a violéncia ou coacgao ilegal, que neste sentido, se refere ao
constrangimento fisico e moral, quando ocorre grave ameaca.

Concluimos lucidamente que, seja qual for a ilegalidade em relacdo a
liberdade de locomocdo de qualquer individuo, sera indiscutivelmente aceito
pertinentemente o Habeas Corpus, conforme determina, orienta e assegura a
Constituicdo Federal de 1988.

3.2 DO NAO CABIMENTO DO HABEAS CORPUS.

A Carta Magna elenca claramente as possibilidades em que néo sera acatado
o0 Habeas Corpus, sejam elas nas desobediéncias disciplinares militares, previsto em
seu art. 142, paragrafo 2°, ou ainda no estado de defesa ou de sitio.

Com foco no texto do art. 142, paragrafo 2° da Constituicdo brasileira, por
conta das suas caracteristicas, afirma que nao cabera tal remédio constitucional “Em
relacéo a punigdes disciplinares militares. Essa disposicéo é estendida aos membros
das Policias Militares e do Corpo de Bombeiros Militares” (PINHO, 2003, p. 133-2).

1 Cddigo de Processo Penal - Decreto Lei n°® 3.689 de 03 de outubro de 1941.

Disponivel: https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10612072/artigo-647-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-
outubro-de-1941. Acesso em 21 de abril de 2018.



https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91622/cpp-decreto-lei-n-3-689-de-03-de-outubro-de-1941#art-647
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10612072/artigo-647-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10612072/artigo-647-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941
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Por sua vez, o Codigo de Processo Penal, em seu Art. 650, paragrafo 2°,
orienta que, “Nao cabe o habeas corpus contra a prisdo administrativa, atual ou
iminente, dos responsaveis por dinheiro ou valor pertencente a Fazenda Publica,
alcangados ou omissos em fazer o seu recolhimento nos prazos legais”.

Em relacéo ao periodo em que ocorra o Estado de Defesa e Estado de Sitio,
ambos previstos no texto constitucional de 88, o Habeas Corpus ndo deixa de existir,

apenas é diminuido seu campo de atuacédo conforme leciona Moraes (2012):

‘O Estado de Defesa e o Estado de Sitio ndo suspendem a garantia
fundamental do Habeas Corpus, mas diminuem sua abrangéncia, pois as
suas medidas excepcionais permitem uma maior restricdo legal a liberdade
de locomocgéao, inclusive, repita-se por ordem da autoridade administrativa”.
(MORAES, 2012, p. 138-2).

Mesmo diante do exposto acima, € pertinente lembrar que, o ndo cabimento
do Habeas Corpus, depende de uma observagcdo detalhada acerca das restricoes
[total ou parcial] que a propria Constituicdo Federal impde, bem como o Cdodigo de

Processo Penal, como é o caso dos art. 142°, Il e 650 do CPP, respectivamente.

3.3 POSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO HABEAS CORPUS

O art. 60°, inciso 4°, 1V, da Constituicdo Federal de 88 (que trata dos direitos e
garantias individuais), ndo deixa duvida: o Habeas Corpus, ndo podera deixar de
existir como remédio constitucional no ordenamento juridico brasileiro; mas, havera,
porém, em algumas situacdes excepcionais, a possibilidade de sua eficacia nao
perder por completo a sua esséncia, apenas diminui-la.

Para que haja uma melhor compreensao, destacamos os art. 136° e 139°, da
Carta Magna, que lucidamente, expdem tais possibilidades, sendo elas “Estado de
Defesa e Estado de Sitio”, respectivamente. E como prevé a letra da Lei, nos casos
em tela, poderd o Habeas Corpus, ndo s6 perder quase por total a sua eficiéncia
como também, haver admissibilidade de prisdes em ambito administrativo.

Sendo assim, as duas situacbes relatadas e previstas no ordenamento
juridico brasileiro, a recordar: “Estado de Defesa e Estado de Sitio”, ndo exclui
aguele remédio constitucional, apenas torna escassas as medidas previstas em lei

no tocante a liberdade de locomocé&o e permanéncia.
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3.4 HABEAS CORPUS EM CRIMES HEDIONDOS

E de entendimento do Supremo Tribunal Federal, a inconstitucionalidade do
paragrafo 1° do Art. 2° da Lei 8.072/90 dos crimes hediondos, em relacdo a
progressao de regime de cumprimento de pena. O paragrafo 1°, afirma que: “A pena
por crime previsto neste artigo serd cumprida inicialmente em regime fechado.
(Redacao dada pela Lei n® 11.464, de 2007).

Contudo, por meio de entendimento jurisprudencial, a Suprema Corte,
compreende que a liberdade proviséria em crimes hediondos, é cabivel quando
houver hipoteses em que nao estejam presentes elementos descritos no Art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal, pois é “legitima a concesséao de liberdade provisoria ao
paciente, em face da auséncia de fundamentacéo idénea para a sua prisdo”*2.

Por sua vez, quando observada a Lei (8.072/90) de crimes hediondos,
notamos que, tal regra, ndo evita a suspensédo condicional de alguém que pratica a
citada modalidade de crime; sendo cabivel em alguns casos, 0 sursis, por meio de
Habeas Corpus, quando esteja em conformidade com o art. 77° do Cdodigo Penal.

Dessa forma, é pertinente entender que, a decisdo do Supremo Tribunal
Federal, em indeferir o Habeas Corpus, é para que ndo haja possibilidade de
progressdo de regime de cumprimento de pena, para réus condenados em crimes

hediondos.

3.5 HABEAS CORPUS EM CRIMES DOLOSOS

Tomando como parametro o entendimento jurisprudencial, o crime doloso
também conhecido no mundo juridico como “dano comissivo”, pode ser descrito
como sendo aquele em que o agente — mesmo supondo a intencao lesiva de sua
conduta — ainda sim, segue em busca do resultado.

Assim, uma vez detectado tal modalidade de crime, 0 agente tera sua prisdo
decretada preventivamente, para responder pela pratica delituosa incorrendo no art.

312° do Cadigo de Processo Penal, que afirma:

12 Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2004-set-15/condenado_crime hediondo_direito_sursis.
Acesso em 03 de maio de 2018.



https://www.conjur.com.br/2004-set-15/condenado_crime_hediondo_direito_sursis
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“A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucdo criminal,
ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando houver prova da
existéncia do crime e indicio suficiente de autoria”® (Redacédo dada
pela Lei n® 12.403, de 2011).

7

Contudo, é reconhecido tanto pela doutrina quanto pela jurisprudéncia, o
critério subjetivo e razoavel no que diz respeito a duracdo do processo, bem como é
assegurado incontestavelmente pela Constituicdo Federal, em seu Art. 5°, LXXVIII,

onde elucida:

“A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duragdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade
de sua tramitacdo. - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel duragdo do processo e 0S meios que
garantam a celeridade de sua tramitacao”.

Tal reconhecimento constitucional em relacdo a razoabilidade do prazo,
assegura a eficacia no que se refere ao processo penal, que mesmo agindo com a
forca punitiva do Estado, ndo pode esquecer os direitos fundamentais nem téo
pouco as garantias conquistadas a exemplo do Habeas Corpus, como sendo um dos
principais remedias constitucionais. Pois em se tratando de matéria de processo
penal, a celeridade do julgamento esta ligada diretamente ao contraditério e a ampla

defesa, bem como ao direito a liberdade.

3.6 HABEAS CORPUS EM CRIMES CULPOSOS

Previsto no Cédigo Penal brasileiro, a tipicidade do crime culposo, é descrito
no Art. 18, inciso Il, onde atribui a culpa do agente a imprudéncia, impericia e
também a negligéncia. Pois nesse tipo de delito, existe a presenca da

voluntariedade daquele que o pratica. A saber:

13 DECRETO-LEI N° 3,689, DE 3 DE OUTUBRO DE 1941. Disponivel em:
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10727247/inciso-Ixxviii-do-artigo-5-da-constituicao-federal-de-
1988. Acesso em 08 de maio de 2018.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2011/Lei/L12403.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2011/Lei/L12403.htm#art1
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/DEL%203.689-1941?OpenDocument
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“Consiste numa conduta voluntaria que realiza um fato ilicito ndo
guerido pelo agente, mas que foi por ele previsto (culpa consciente)
ou lhe era previsivel (culpa inconsciente) e que podia ser evitado se
o agente atuasse com o devido cuidado”*%.

Com a promulgacdo da Lei 12.403/11, os arts. 312° e 313° do Cadigo

Processo Penal, passaram a ser interpretados simultaneamente, onde afirmam que

ndo admite a decretacdo de prisdo preventiva em crimes culposos, dispensando a

impetracdo do Habeas Corpus, devendo ser a ardem de soltura expedida de oficio,

para que possa 0 paciente aguardar em liberdade o transito em julgado da acgéo

penal.

Por sua vez, o art. 44° do Cddigo Penal, afirma que o crime culposo nao

comporta a prisdo preventiva, pois a logica estd justamente no fato de que tal

espécie, em nenhuma circunstancia tera como resultado a pena de prisdo. Tal artigo

descreve:

“As penas restritivas de direitos sdo autdbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando: | — aplicada pena privativa de
liberdade ndo superior a quatro anos e o crime nao for cometido
com violéncia ou grave ameaca a pessoa ou, qualquer que seja a
pena aplicada, se o crime for culposo; Logo,se a pena
definitiva do crime nao é de prisdo, necessariamente sera
descartada a necessidade de Habeas Corpus. Portanto, trata-se,
a decretacdo da prisdo preventiva em um crime culposo, de uma
medida ilegal e arbitraria, devendo ter sido aplicadas medidas
cautelares diversas da prisdo”®. (grifos nossos)

Dessa forma, vale observar atentamente o inciso | do art. 44° do Cddigo

Penal, que ndo deixa duavida quanto a ndo necessidade da impetracdo do remédio

constitucional em tela.

14

Disponivel:

https://lfg.jusbrasil.com.br/noticias/2614565/quais-sao-0s-elementos-do-crime-

culposo-denise-cristina-mantovani-cera. Acesso em 11.05.2018.

15

Redacao

dada

pela Lei n° 9.714, de 1998. Disponivel em:

https://pedromaganem.jusbrasil.com.br/artigos/509851902/prisao-preventiva-em-crime-culposo.

Acesso em 11 de maio de 2018.


https://lfg.jusbrasil.com.br/noticias/2614565/quais-sao-os-elementos-do-crime-culposo-denise-cristina-mantovani-cera
https://lfg.jusbrasil.com.br/noticias/2614565/quais-sao-os-elementos-do-crime-culposo-denise-cristina-mantovani-cera
https://pedromaganem.jusbrasil.com.br/artigos/509851902/prisao-preventiva-em-crime-culposo
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CONSIDERACOES FINAIS

A escolha pelo o tema Habeas Corpus, se deu pela formidavel maneira como
esse remédio Constitucional, desperta fascinios no meio juridico. Resguardando
uma das mais preciosas garantias inerentes ao ser humano que € a sua liberdade.

O direito de ir, vir e permanecer nos parece obvio, quando se vive numa
sociedade em que o Estado democratico de Direito assim como as Garantias
Fundamentais, sdo vislumbradas como sendo verdadeiras joias exibidas por seus
cidadéaos.

No inicio, descrevemos sucintamente seu surgimento na Inglaterra, em que
na maioria das vezes, sO servia para assegurar a liberdade dos tidos como
abastados, onde os pobres dificilmente tinham acesso a tal direito, 0 que perdurava
desde o tempo do Império Romano.

Em seguida, abordamos a implantacdo do Habeas corpus no Brasil,
demonstrando o espirito vanguardista, de criar uma “arma” que fosse capaz de
eliminar o autoritarismo judiciario da época.

Um pouco mais adiante, j& na Constituicdo de 1824, descrevemos o0 aludido
remédio numa timida aparicdo naquele documento, onde proibia prisdes que nao
estivessem em conformidade com a Lei.

Contudo, apOs ter passado mais de um século e meio, chegamos a
Constituicdo Federal de 1988, que mesmo afirmando em seu magnifico texto que
vivemos em uma democracia, o Estado Democratico de Direito e as Garantias
Fundamentais ainda sao desrespeitadas.

E ai que o Habeas Corpus, como sendo o principal remédio constitucional,
eclode no sei da sociedade, como a mais importante possibilidade de assegurar a
liberdade, quando evidente o excesso de autoritarismo. Dai a importancia que
exerce frente aos abusos arbitrarios, cometidos por autoridades em todos os
seguimentos da justica.

A obediéncia a Constituicdo Federal deve ser uma constante, seja na esfera
Federal, Estadual ou Municipal, para que as leis (conquista maior que serve como
equilibrio de toda nacéo) sejam respeitadas em sua mais pura esséncia.

E sabido que o Habeas Corpus, preventivo ou repressivo por Si sO, nio

“salva” aquele que de fato comete crime diverso, por ser compreendido como o0 mais
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eficaz remédio constitucional. Apenas sua dose homeopatica, serve de alento,
dando a chance daquele infrator, de se defender da acusacao a ele atribuida.

Pois como bem elucida o seu objeto, o papel principal deste instituto é sem
duavida, o direito a liberdade de locomocéo que cada individuo tem, amparados tanto
na Constituicdo Federal quanto no Cédigo de Processo Penal, o que abacé por
solidificar a ideia de um direito liquido e certo.

Portanto, concluimos lucidamente, que o Habeas Corpus, desde seu
surgimento no século Xlll até os dias atuais, tipificado no art. 5° inciso LXVIII, da
Constituicdo Federal de 1988, desempenha de forma clara e objetiva sua funcao

mais nobre, que é o de garantir ao cidadao, o direito de ir, vir e permanecer.
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